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知识产权保护与技术创新关系的理论分析

贺贵才，于永达

( 清华大学，北京 100084)

摘要:知识产权保护对于企业技术创新活动开展至关重要。本文旨在探讨发展中国家的知识产权保护与本
国行业技术创新的内在关系。文章从行业技术结构的角度构建了两个理论模型，揭示了知识产权保护程度
对行业技术创新的影响机制。模型结论显示，强知识产权保护对不同技术结构的行业的技术创新会产生不
同影响: 对发展中国家行业而言，当与发达国家的技术差距大时，强知识产权保护有利于内部技术差异大的
本国行业的技术创新能力的增长;当与发达国家技术差距较小时，强知识产权保护政策会激励内部技术差异
小的本国行业的技术创新，同时对内部技术差异大的本国行业的技术创新有抑制效果。因此，对于发展中国
家的政策制定者而言，识别本国不同行业的技术结构———包括本国行业与发达国家的技术差距、本国行业内
部的技术差异———是制定促进技术创新的知识产权保护政策的前提。
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1 前言

在内生经济增长理论中，技术创新是经济长
期增长的关键要素; 对亟待经济腾飞的发展中国
家而言，重视技术创新是实现经济可持续增长的
重要途径。怎样才能快速提升我国的技术创新能
力呢? 国内学术研究者和政策制定者已达成共
识，要营造激励创新的制度环境。因此，2008 年
开始施行的《国家知识产权战略纲要》就健全知
识产权保护体制、加强知识产权运用等方面提出
了明确的指导意见; 第三次修正后的《中华人民
共和国专利法》也于 2009 年 10 月 1 日起施行。

知识产权政策旨在通过适当保护知识成果创
造者的利益来激励技术创新和技术扩散。对作为
技术创新主体的企业而言，知识产权保护不够会

挫伤企业自主创新的积极性，削弱其创新的动力，
最终影响企业竞争力和经济增长。然而，过于严
格的知识产权保护可能对发展中国家的技术创新
以及社会福利造成负面影响［1］，“应当像慎重利
用药物一样，慎重利用这一必要制度”［2］。特别
是医药、生物制品等领域，广大发展中国家反对发
达国家苛刻的知识产权保护的声音从未消弭。近
来，我国企业界也有不少反对知识产权过度保护
的声音，反对知识产权过度保护由此带来的权利
滥用，以互联网领域声音最为强烈［3］。

因此，对发展中国家的行业而言，什么样的知
识产权保护政策才能促进技术创新? 强知识产权
保护是否有利于每一个行业的技术创新? 这是发
展中国家的政策制定者们不能回避的问题，这也
是本文探讨的问题。

国内外学者们围绕知识产权保护的的福利效
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应、创新激励效应等做了广泛研究。就研究范围
而言，Kim关注一国国内的知识产权保护和创新
产出［4］，Could、Chen等人则研究了南方国家的知
识产权保护对南北两国创新产出的影响［5，6］; 从
研究层次而言，Bessen、Yang 的研究关注具体行
业所具有的创新行为特征［7，8，9］，Denicolo、Kanwar
则着眼于知识产权保护对区域整体创新活动的影
响［10，11］。从研究方法而言，Dosi 等人对行业的分
析多立足于产业组织理论［12］，Aghion 等人对区域
的分析多用总量数据进行经验研究［13］。在既有
文献中，因为研究范围、分析层次、研究方法的不
同，得出的结论也大相径庭: Denicolo、Lee 的研究
得出加强知识产权保护能有效促进创新产出的结
论［14］，而 Furukawa的研究结论则相反［15］，Sakak-
ibara的研究则认为二者之间几乎没有关系［16］。
即使认为加强知识产权保护与创新产出有关联，
研究结论也不尽相同，如 Chen研究表明二者之间
的关系是 U 型关系，而 Hunt、Koleda 的研究则揭
示了倒 U型关系的存在［17，18］。

上述研究中，很少有关于发展中国家行业
层次的整体分析; 知识产权保护与技术创新二
者影响机制中的重要因素———行业技术结
构———被已有研究重视不够。从产业组织理论
视角看，结构变量是产业分析“结构 －行为 －绩
效”范式( SCP 范式 ) 最重要的因素之一［19，20］。
对发展中国家而言，企业技术创新具有独特的
结构特点:一方面，在日益开放的全球经济环境
中，面临着与发达国家行业的技术差距①，本国
研发企业有模仿国外先进技术的可能，但同时
本国领先企业的技术也有可能被本国落后企业
模仿;另一方面，在不同的行业，内部企业的技
术差异、竞争程度也各不相同，这些都会影响企
业的创新活动开展。在技术创新相关研究中，
不能脱离这些结构因素。因此，本文将从将同
一行业的国内外技术差距与行业内部的技术差
异、竞争程度等这结构变量入手，从行业技术结
构角度建立模型，从而揭示出知识产权保护强
度与创新产出的理论关系。

2 理论模型框架

对处于开放环境中的发展中国家而言，不少行
业的技术水平都与发达国家存在较大差距。不少文
献都将发达国家与发展中国家的技术差距视为双方
知识产权保护政策分歧的重要原因。最具政策影响
力的观点来自 Grossman的研究，他们通过构建质量
差距模型( quality ladder model) 得出结论:知识产权
保护政策加强了发达国家的市场竞争力，从而导致
发展中国家的价格上升，发展中国家福利受
损［21，22，23］。Deardorff等人的研究也得到了类似的结
论［24］。与此相反，Diwan、Taylor、Yang、Chen 的研究
认为:发展中国家加强知识产权保护有利于发达国
家研发适合发展中国家需求的技术，从而对双方都
有利［25，26］。这些基于发展中国家与发达国家对比的
研究中，其共同点都是将发达国家与发展中国家的
技术差距视为一重要的影响因素。虽然，本文并不
关注知识产权保护强度对不同区域(国家)的福利效
应，而将视角焦聚于知识产权保护对于行业层次的
技术创新能力的影响，但仍接受已有研究的这一假
设:技术差距是知识产权保护政策对行业技术创新
的影响机理中的最关键的结构变量。另一方面，不
同的行业有着不同的技术结构特点，行业内部企业
的技术状态各不相同，各行业的竞争程度也相异甚
远。这些结构特点均会影响到知识产权保护与行业
技术创新二者间的关系，Madden、Weiss、Timothy 等
人均对此有过研究［27，28，29］。

因此，在构建理论模型分析知识产权保护与
技术创新的影响机制时，将区分发展中国家行业
与发达国家行业的技术差距( 简称为国内外技术
差距) 以及发展中国家行业内部企业之间的技术
差异( 简称为行业内部技术差异) ②这两个重要的
技术结构变量。

同时考虑发展中国家行业与发达国家的技术
差距以及行业内部的技术差异，将得到四种可能
情形，如图 1 所示。下文将建立模型 ( I ) 、模型
( II) 分别揭示不同情形下知识产权保护对于行业
技术创新的影响。

① 在某些经济封闭的发展中国家，其产业发展并不是在开放环境中，此类国家不在本论文的分析对象之中。

② 为了表述的方便，文中的“国内外技术差距”均特指发展中国家行业相对发达国家行业的技术差距大小;而“行业内部技术差异”均

指发展中国家行业内部不同企业之间的技术差异。
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图 1 理论模型分析维度
Chart 1 Framework of Theoretical Analysis

3 模型( I) :基于国内外技术差距大
的情形

在一个典型的发展中国家内，部分行业的技
术水平较高，与发达国家的技术差距较小;部分行
业与发达国家的技术差距较大。模型( I) 用于分
析行业国内外技术差距较大的情形。下文为了表
述的方便，站在发展中国家企业的角度，将发展中
国家视为“本国”，将发达国家视为“外国”。

就国内外技术差距大的行业而言，根据行业
内本国企业的技术水平高低可分两种 I1、I2两种
情形:情形 I1———本国企业中技术领先的研发企
业 D与技术落后的模仿企业 M并存，企业的技术
能力不平衡，行业内部技术差异大;情形 I2———本
国企业都是技术落后的模仿企业 M，彼此之间技
术差异较小。此外，在开放环境中，发达国家的先
进技术企业 F( 主要指外资企业) 也会在本国行业
中存在。就我国的行业而言，大部分行业为情形
I1，情形 I2较为少见。

下文将在 Chen两生产部门模型的基础上，利
用厂商利润函数构建演绎理论模型分析情形 I1，
即:国内外技术差距大且行业内部技术差异大时，
知识产权保护与行业技术创新的关系。对于情形
I2，因为企业构成种类少、理论推演简单，能从第

一种情形的理论推导中直接得到结论。
3． 1 模型推导过程

外国企业 F拥有先进技术，能够生产比本国
企业质量更高的产品。国内研发企业 D 具备研
发专利技术、生产新产品的能力，因此一方面能够
模仿外国企业 F的先进技术，另一方面自身投入
研发自主创新。本国模仿企业 M 完全依靠模仿
国内研发企业 D的产品。

用 θ 来表征本国某行业现有的的技术能
力①，θ连续且满足 θ∈［0，1］; θ越大，行业的技术
能力越高。本国的知识产权保护强度为 β，β连续
且满足 β∈［0，1］; β 值越大，知识产权保护强度
越高，β = 0 表示没有任何保护，β = 1 则表示极端
严格的保护。

企业的技术创新能力通常用研发经费和人员
等投入指标或专利产出、新产品销售收入等产出
指标衡量。在本文模型中，采用投入指标 ( 即本
国研发企业 D 的创新投入 z) 来度量行业的技术
创新行为。

本国企业用于技术创新的投入 z 取决于本国
行业技术能力 θ 与企业模仿能力，而模仿能力取
决于知识产权保护强度 β与行业技术水平 θ两个
因素，故可记为: z = z( β，θ) ，z≥0。

本国企业 D、M 的模仿能力都与本国的知识
产权保护水平 β相关。

下文将分析技术创新投入 z 与本国知识产权
保护程度 β的关系。发展中国家本国企业生产的
产品与发达国家企业生产的产品，同时被本国消费
者选择。外国企业 F 在本国销售质量为 qF 的产
品，本国企业 D生产的产品质量 qD。qD 可表述为:

qD ( z，β，θ ) = qA ( z，θ ) + qF ( θ ) ( 1 － α －
( β) ) ( 1)

上式中: α( β) 是与知识产权保护强度相关的
参数，知识产权保护程度 β 越高，企业 D 模仿国
外企业 F的成功概率越小; β，0≤α( β) ≤1，α'
( β) ＞ 0，α( 0) = 0，α( 1) = 1。

( θ) 也是度量研发企业 D 的模仿能力的变
量，经济体技术能力 θ 越高，企业 D 的模仿能力
越强;θ，0≤( θ) ≤1，'( θ) ＞ 0。

① 本文中的“技术能力”与“技术差距”是两个不同的概念，技术能力用以整体上度量本行业的技术水平，为水平( level) 变量;而"技术

差距"则用以度量本国相对发达国家的技术能力滞后程度，为差分变量。
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的发展中国家行业而言，加大知识产权保护和竞
争程度对内部技术差异状态不同的行业的技术创
新产生了不同影响。

当行业内技术差异较小时，因为知识产权保
护程度的增强，使得创新成功的企业能够享受更
多的创新收益，故知识产权保护增强有利于促进
创新投入，此时体现为竞争挣脱效应。市场竞争
对企业创新的影响类似。更激烈的竞争会导致创
新收益减少，此时企业会通过创新挣脱竞争，成为
技术先进者，此时仍体现为竞争逃脱效应。因此，
加大知识产权保护强度和加大竞争程度对创新活
动具有同样的效果，都增大了创新回报，进而刺激
了行业的创新活动。

当行业内部技术差异大时，更严格的知识产
权保护只会导致本国模仿企业的技术劣势更加明
显，技术领先的研发企业则能安享其技术垄断地
位所带来的创新收益并长久的保持其技术领先地
位。因此，强知识产权保护带来的垄断效应会导
致整个行业的创新活动受阻，整个行业会长时间
保持在内部技术差异较大状态而缺乏创新动力。
而当行业内部技术差异大时，企业之间不会合谋，
因此用企业合谋程度度量的竞争程度失去了意
义，因此无需考虑竞争程度的影响。

5 小结

前文构建了两个演绎理论模型，从发展中国
家行业与发达国家的技术差距、发展中国家行业
内部的技术差异这两个技术结构变量维度，分析
了发展中国家的知识产权保护强度与其行业技术
创新行为之间的影响机理。

对发展中国家行业而言，行业技术结构特
点———与发达国家的技术差距以及行业内部的技
术差异———会影响发展中国家知识产权保护政策
与其技术创新投入之间的关系。具体而言，如果
发展中国家行业与发达国家的技术差距大且其行
业内部技术差异也较大，则发展中国家的强知识
产权保护政策有利于其行业的创新投入 ( 情形
I1 ) ;当与发达国家技术差距小时，发展中国家的
强知识产权保护会激励其内部技术差异小的行业
的创新活动( 情形 II2 ) ，而会抑制其内部技术差异
大的行业的创新活动( 情形 II1 ) 。

在不同的技术结构下，强知识产权保护政策
对发展中国家行业的影响机理如图 2 所示。笔者
根据中国上市公司数据所做的经验研究也很好地
支撑了理论模型所得出的结论［33］，鉴于文章篇
幅，不再赘述。

图 2 强知识产权保护对行业技术创新的影响
Chart 2 Impact of Strong IP Protection on Technological Innova-

tion．

注: F、D和M分别为外国先进技术企业、本国技术领先企业和本国技

术落后企业。

上述结论对于发展中国家知识产权保护政策
制定有着重要的意义。我国作为一个发展中国
家，不少行业的技术能力都与发达国家存在较大
差距，如煤炭采选业、仪器仪表制造业、化学原料
及化学制品制造业、交通运输设备制造业等;也有
部分行业与发达国家的技术差距较小，如服装制
造业、金属制品业、橡胶制造业等［33］。识别我国
不同行业的市场结构，尤其是一些支柱产业的市
场结构———包括国内外技术差距和本国行业市场
竞争程度，如此才能选择合适的知识产权保护强
度，制定出有效促进本国技术创新产出的政策。
如此才能增强企业创新能力、提升产业竞争力，最
终将我国建设成创新型国家。

参考文献:
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The mechanism to cope with the uncertainty in project management

Cao Chunhui，Xi Youmin，Zhang Xiaojun，Ge Jing
( School of Management，Xi’an Jiaotong University，Xi’an 710049，China)

Abstract: By reviewing the primary project management modes，two mechanisms，that is，formal mechanism and relational
mechanism，that to cope with the uncertainty in project management from a relationship － building perspective are identified． Fur-
thermore，by exploring the sources of the uncertainty in project management on the basis of principals of HEXIE( harmonious)
management theory to cope with uncertainty，it is found that the optimal configuration of formal and relational mechanisms de-
pends on the types of uncertainty involved in project management; formal mechanism is best suited to object － based uncertainty，
and relational governance is best suited to human － based uncertainty，while the complement between the two mechanisms is sui-
ted to the mixture of both object and human － based uncertainty according to the critical task of the project． Finally，an analyti-
cal framework to cope with the uncertainty is developed and future research directions are discussed．
Key words: uncertainty; contract mechanism; relational mechanism; HEXIE ( harmonious ) management theory;
mechanism matching
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Intellectual property right protection and technological innovation: A theoretical analysis

He Guicai，Yu Yongda
( Tsinghua University，Beijing 100084，China)

Abstract: Since Intellectual Property Right( IPR) protection is vital for the innovative activities of enterprises，the relationship
between IPR protection policy and technological innovation is analyzed by constructing two theoretical models from the perspective
of technical structure variables． The economic models indicate that stricter IPR protection will have different effects among indus-
tries with diverse technological structures in developing countries． To be specific，tightening IPR protection stimulates more inno-
vation of technological － leading firms in developing countries in the context of larger technological gap from developed countries．
However，in the context of smaller technological gap from outside，stricter IPR protection will have different impacts on the inno-
vation，that is，stricter IPR protection enhances the innovation of neck － and － neck firms，however，hampers the innovation of
the lagged firms． Therefore，distinguishing the different structure of each industry which includes the technological gap with de-
veloped countries and technological deviation within the industry will become the basis for the IPR policy － making．
Key words: technological innovation; IPR protection; technological structure; technological gap


